MISKOLCI EGYETEM ALLAM- £S JOGTUDOMANYI KAR

TANTARGYI TEMATIKA

2024/2025. tanév 1. félév; Biintetéeljarasi jog gyakorlat 1., 0sztatlan jogaszképzés,
nappali/levelezo

Tantargy neve: Tantargy Neptun-kddja:
Biintetéeljarasi jog gyakorlat 1. Nappali tagozat: AJBUE278N5

Targyfelelés intézet: Bilniigyi Tudomanyok
Intézete, Biintetd Eljarasjogi ¢és  Biintetés-
végrehajtasi Jogi Intézeti Tanszék

Tantargyelem: kotelezo

Targyfelelés: Prof. Dr. Farkas Akos egyetemi tanar

Kozremiikodé oktaté(k): Prof. Dr. Farkas Akos egyetemi tanar, Dr. Janosi Andrea egyetemi docens, Prof.
Dr. Nagy Anita egyetemi tanar, Prof. Dr. Roth Erika egyetemi tanar

Javasolt félév: 50 Eléfeltétel: -

Oraszam/hét: Szamonkérés médja: gyakorlati jegy
Nappali tagozat: 0+2

Kreditpont: Munkarend:
1 Nappali

Tantargy feladata és célja:

Az oktatott targy tematikaja — az el6adasok anyagara épiilve — kiterjed a biintetd eljaras alapelveinek, az
alanyok szerepének részletesebb bemutatasara, a biintetoeljaras soran alkalmazhato kényszerintézkedések
szabalyainak elemzésére, a bizonyitassal kapcsolatos kérdések megvitatasara, az egyes anyagrészekkel kap-
csolatos jogalkalmazoi gyakorlat és szakirodalom megismertetésére.

Fejlesztendé kompetenciak:

tudds: T1,T13, T14, T15, T17
képesség: K4, K14, K24, K29, K30, K31
attitiid: A3, A10

autonomia és feleldsség: F1, F5, F8

Tantargy tematikus leirasa:

Gyakorlat:
1. A biintetéeljaras fogalma, feladata, célja

2. Biintet6eljarasi rendszerek, 0j tendenciak a biintetéeljarasban

3. Az alkotmanyossag ¢és a biinteteljaras. Az alkotmanyos biinteteljaras megjelenése az.
Alkotmanybirosag gyakorlatdban. Alapelvek

A birosagok

Hataskor, illetékesség. A kizarasra vonatkoz6 rendelkezések

A nyomoz6 hatdsagok

Az ligyészség

A terhelt, a védo

A Dbiintetoeljaras egyéb résztvevoi
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10. Bizonyités a biintetdeljardsban. A bizonyitasi rendszerek. A bizonyitas elvei
11. A bizonyitasi eszkozok
12. A bizonyitasi cselekmények
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13. A kényszerintézkedések célja, torténete, csoportositdsa. A személyi szabadsagot érintd
kényszerintézkedések

14. A vagyont érintd kényszerintézkedések. A jelenlét biztositasa az eljarasi cselekményeken Az eljaras
rendjének biztositdsat szolgald intézkedések. Emberi jogok és kényszerintézkedések az Europai
Emberi Jogi Birdsag gyakorlatanak tiikkrében

Félévkozi szamonkérés méodja és értékelése:

A félév soran egy zarthelyi dolgozat megirasara keriil sor a 46. héten (2024. november 11-15. kozott),
amellyel maximalisan 60 pont szerezhetd (a megfelelt mindsitéshez 21 pont sziikséges). A kérdések
megvalaszoldsdhoz az 6rdkon elhangzottak ismerete és az irott kdtelezd tananyag elsajatitasa sziikséges.
A zarthelyi dolgozat eredménytelensége vagy megirasanak elmulasztisa esetén a hallgatonak a
dolgozatot potolnia kell. A pétlasra a gyakorlatvezetd altal meghatarozott idében és modon keriil sor.

Gyakorlati jegy / kollokvium teljesitésének modja, értékelése:

Az alairas megszerzésének feltétele a gyakorlati drakon vald részvétel. Harom hidnyzast meghaladd
mulasztas a félévvégi alairas megtagadasaval jar. Az alairas megszerzéséért ez esetben koteles a hallgato
gyakorlatvezet6jénél a gyakorlat vezetdje altal meghatarozott iddpontban beszamolni. A megengedett
hianyzas duplajat eléré mulasztas az alairas végleges megtagadasat vonja maga utan.

Az értékelés otfokozatu érdemjeggyel torténik (jeles, jo, kdzepes, elégséges, elégtelen)

A zarthelyi dolgozattal maximalisan 60 pont szerezhetd Tovabbi max. 20 pont adhatd referatum,
kisel6adas tartdsaért, max. 10 pont targyalas latogatasarol sz616 beszamoloért, mig tovabbi max. 10 pont
a gyakorlati 6rai aktivitas alapjan a gyakorlatvezetd altal kiadott feladat megoldasaért vagy mas
tobbletteljesitményért (idegen nyelvii el6adason, perbeszédverseny vald részvétel stb.). A felsorolt
moddon megszerezhetd 100 pont alapjan a gyakorlati jegy 50 pontig elégtelen (1); 51-59 pont kozott
elégséges (2), 60-69 pont kozott kdzepes (3); 70 és 84 pont kozott jo (4) és 85-t61 100 pontig jeles (5).

Az ismeretatadas modja: tematikus prezentaciokat, esetismertetések, szerepjaték.

— Kotelez6 irodalom:

— Dr. Farkas Akos — Dr. Roth Erika: A biintetéeljaras. Wolters Kluwer, Budapest, 2018.

— Pusztai Laszlo: A modern biintetdeljarasi jog kialakulasa Magyarorszagon. Nemzeti Tankonyvkiado,
1994,

— Az eldadéasok anyaga

— A biintetdeljarasrol szolo 2017. évi XC. torvény ¢€s a kapcsolodo jogszabalyok

— Damaska, Mirjan R.: Structures of Authority and Comparative Criminal Procedure (1975). Faculty
Scholarship Series. Paper 1590. http://digitalcommons.law.yale.edu/fss_papers/1590

— Ajanlott irodalom

— Bén Tamas - Bard Kéroly: Az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye ¢és a magyar jog. Acta Humana
1992. No. 6-7.

— Bard Karoly: Az aldozatok méltosaga és a vadlottak jogai. HVG-ORAC Kiado, Budapest, 2021.

— Bérces Viktor: A blintet6eljaras reformja és a bizonyitas alapkérdései. ELTE Eo6tvos Kiadd, Budapest,
2021.

— Botos Gabor: A biintetéeljarasi jog torténete. Egyetemi jegyzet. Pazmany Péter Tudomanyegyetem
Jog- és Allamtudomanyi Kar, Bp., 2000.

— Biintet6jogi fogalomtar. CompLex Kiado, Bp., 2012.

— Erdei Arpad (szerk.): Tények és kilatasok. KJK, Budapest, 1995.

— Farkas Akos: A falra akasztott nddpalca, avagy a biintet6 igazsagszolgaltatas hatékonysaganak korla-
tai. Osiris Kiado, Bp., 2002.

— Fenyvesi Csaba: A védoiigyvéd. A védo biintetdeljarasi szerepérol és jogallasarol. Dialog Campus
Kiado, Budapest-Pécs, 2002.
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Fenyvesi Csaba: A szembesités. Szemtdl szembe a bliniigyekben. Dialog Campus Kiado, Budapest-
Pécs, 2008.

Fenyvesi Csaba: Felismerési kisérlet a biiniigyekben. Magyar Jog, 2021/1. 22-28. o.

Herke Csongor: A letartoztatas. Dialog Campus Kiado, Budapest -Pécs, 2002.

Kereszty Béla: A vadelv és a vadrendszer torténete. Ugyészségi Ertesitd 1991/2.

Kertész Imre: Quo vadis biintetdeljaras? Jogtudomanyi K6zlony 1992/3-4.

Kiraly Tibor: A védelem és a védd a biintetd tigyekben. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest,
1962.

Kiraly Tibor: A magyar biinteto eljarasjog 30 éve. Jogtudomanyi K6zlony 1995/2.

Kiraly Tibor: Mit ér az artatlansag vélelme? Magyar Jog 1986. 1019-1026. o.

Nogel Monika: A szakért6i bizonyitas aktualis kérdései. HVG-ORAC, Budapest, 2020.

Péceli Adam: : Lefoglalas kontra zar ala vétel (A vagyonelkobzés biztositisara hivatott kényszerin-
tézkedések elhataroldsanak dilemmadja). Ugyészségi Szemle, 2022/3. 6-39.0.

Roth Erika: Az elitélés elotti fogvatartas dilemmai. Osiris, Budapest, 2000.

Roth Erika: Az eljarasi jogok. In: Halmai Gabor és Toth Gabor Attila (szerk.): Emberi jogok. Osiris
Kiadé, Budapest, 2003. 669-735. o.

Székely Gyorgy Laszlo: Ki nyomozzon? - Nyomozas lefolytatasara feljogositott szervek a biintetGel-
jarasban egykor és ma, itthon és kiilfoldon. Advocat. 2022/1. 11-22. o.

Toth Mihaly: A magyar biintetdeljaras az Alkotmanybirdsag és az eurdpai emberi jogi itélkezés tiik-
rében. KIK-KERSZOV, Budapest, 2001.

Akos Farkas: Grundziige des ungarischen Strafverfahrensrechts. Zu den Rechten des Beschuldigten,
des Verteidigers und des Opfers. Festschrift fiir Hans-Heiner Kiihne zum 70. Geburtstag am 21. Au-
gust 2013. Hrsg. Robert Esser, Hans-Ludwig Giinther, Christian Jager, Christos Mylonopoulos, Bahri
Oztiirk. C.F. Miiller, 2013.

Roth Erika: Prosecutorial Discretion and its Limits. In: Acta Juridica Hungarica 43, Nos 3-4. 2002.
pp. 387 — 399.




